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SILABO
NOMBRE DEL CURSO “TEORIA DE LA PRUEBA EN EL PROCESO CIVIL Y EN EL PROCESO
PENAL”
I DATOS GENERALES
Programa Académico . 21° Programa de
Formacion de Aspirantes a
la Magistratura
Horas Lectivas . 74
NUmero de Créditos Académicos 3
Especialista que elabord el material . Mg. Luis Alberto Linan Arana

II. PRESENTACION

El presente curso presenta una asignatura esencial en la formacion
del aspirante a la carrera de magistratura, complementard su
formacioén profesional de Abogado, dotdndolo de conocimientos
bdsicos en materia de teoria de la prueba civiy penal.

El presente curso estd estructurado en cuatro unidades: La prueba
en el proceso civil y en el proceso penal, Valoracion de la prueba y
Suceddneos Probatorios, Carga de la Prueba, Prueba de Oficio vy

Prueba llicita. Prueba Anticipada y Prueba Preconstituida.

III. COMPETENCIAS A ALCANZAR
Para el presente curso se ha formulado la siguiente competencia:

Conoce y comprende la teoria general de la prueba procesal
aplicada al dmbito civil y penal. Asimismo, aplicar la parte tedrica a
la actividad probatoria dentro del proceso desde una optica

imparcial y abordar de forma critica los problemas probatorios.

B



CURSO “TEORIA DE LA PRUEBA EN EL PROCESO CIVIL Y EN EL PROCESO PENAL"

Capacidades Terminales:

e Comprende loselementos esenciales delaTeoria de la Prueba.
e Desarrolla pensamientos critico y estratégico para asumir
posiciones correctas frente a temas probatorios.

e Reconoce Ila importancia de la actividad probatoria

dentro de un proceso civily penal.
III. ESTRUCTURA DE CONTENIDOS
UNIDAD I: LA PRUEBA EN EL PROCESO CIVILY EN EL PROCESO

PENAL
CONTENIDOS |
| CONCEPTUALES _ PROCEDIMENTALES _  ACTITUDINALES
1. Objeto de la * Conoce la Reconoce la
prueba: importancia de la importancia
Teoria de la Prueba. del derecho
1.1.Clasificacion de a la pruebay
los hechos e Reconoce los el valor de su
juridicos elementos que aplicaciéon
1.2.Hechos exentos siven como objeto dentro de un
de pruebas. de prueba. proceso.

2. Principios de la
prueba judicial
2.1. Principio de
unidad de la
prueba.

2.2. Principio de
adqguisicion o
comunidad de la
prueba.

2.3. Principio de
libertad probatoria
2.4. Principio de
inmediacion de la
prueba.

2.5. Principio de
pertinencia de la
prueba.

2.6. Principio de
necesidad de la
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prueba.

2.7. Principio de
publicidad de la
prueba.

2.8. Principio de
irenunciabilidad de
la prueba.

2.9. Principio de
exclusion de la
prueba ilicita

3. Medios de prueba
y fuentes de prueba

Lecturas Obligatorias:

Devis Echandia, Hernando. Teoria de la Prueba Judicial. Tomo |.
Bogotd: Temis. pags. 135-163

Lecturas Complementarias:

Veldzques Vioque, David (2006), Eljuicio sobre la admision de los medios
de prueba. En Aspectos Prdacticos de la Prueba Civil. Barcelona: J M
Bosch

UNIDAD II: VALORACION DE LA PRUEBA Y SUCEDANEOS

PROBATORIOS
CONTENIDOS
CONCEPTUALES PROCEDIMENTALES ACTITUDINALES

3 « Identificar los = Reconoce

1. Valoracidbn de la suceddneos suceddneos

prueba probatorios probatorios
dentro de un

1.1. Actividad proceso. como .
orobatoria mecanismos

e Conocer los

auxiliares para

2. Suceddneos lograr la
probatorios elementos que finalidad del
configuran los derecho a la
2.1. TIpOS ) de suceddneos prUebO.
suceddneos .
. probatorios.
probatorios
- Presuncion
- Indicio

- Relacién entre
presunciones
e indicios.
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Lecturas Obligatorias:

1. CASTILLO ALVA, José Luis. La motivacion de la valoracion de
la prueba en materia penal. Lima: Griley . 2014.

2. TARUFFO, Michele (2008) La Prueba. Madrid: Marcial Pons. PAgs131-
140

Lecturas Complementarias:

DE LOS SANTOS, Mabel (1996) EL juez frente a la prueba. En la Prueba
liboro en memoria del profesor Sentir Melendo . La Plata: Libreria editora
Platese. 237-246 DEVIS ECHANDIA, Hernando (1993). Teoria General de
la Prueba Judicial. Tomo 11. 4ed. Medellin. Biblioteca Juridica Dike.
Pags. 285-309

UNIDAD III: CARGA DE LA PRUEBA. PRUEBA DE OFICIO. PRUEBA

ILICITA
CONTENIDOS
CONCEPTUALES PROCEDIMENTALES ACTITUDINALES
Capacidad para
1. Carga de la prueba Reconocimiento de recrc))nocer I(E)s
los fipos de pruebay | escenarios en donde
1.1 La carga de la andiisis de los mismos. | se aplica la carga de
pruebay sus -~ N la prueba y realizar
consecuencias Identificacion de la una correcta
oportunidad de la identificacion
1.2. Distribucion carga de de los tipos de
dindmica de las la prueba y cargas prueba dentro de un
cargas de la dindmicas dentro de proceso.
prueba la casuistica
procesal.
2. Prueba de oficio
3. Pruebailicita.
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Lecturas Obligatorias:
Peldez Bardales, José Antonio. (2013). La prueba penal. Lima: Grijley.

Lecturas Complementarias:

Peyrano, Jorge. (2004) Nuevos lineamientos de las cargas probatorias
dindAmicas. En: Cargas probatorias dindmicas. Buenos Aires: Rubinzal-
Culzoni Editories. pags. 19-24

UNIDAD IV: PRUEBA ANTICIPADA Y PRUEBA PRECONSTITUIDA

CONTENIDOS
CONCEPTUALES ‘ PROCEDIMENTALES ACTITUDINALES
1. Produccién = Desarrollo de la Reconocimiento de
anficipada de la capacidad de los escenarios
prueba. identificar juridicos donde se
escenarios de aplica la prueba
2. Prueba pre constituida| ~ aplicacion de anticipada 'y pre
la prueba constituida

anticipada y
pre constituida.

Lecturas Obligatorias:

ZORZOLI A., Osear. Teoria generaldel proceso. Naturaleza procesal
de las pruebas anticipadas. En: Revista de la Maestria en Derecho

Procesal. Vol. 3 NUm 1. 2009. Pags. 1-7

Lecturas Complementarias:
CHINCHAY CASTILLO, Alcides Mario y DAVILA RAMOS, Liza. La Ley W
30214. Elucidacién sobre la prueba preconstituida. En: Doctrina
prdctica. Actualidad Juridica. Lima: Instituto Pacifico. Vol17 Noviembre

2015, pdags. 232-254

V. MEDIOS Y MATERIALES.

e Material de lectura preparado por el docente

e Lecturas recomendadas
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VI. METODOLOGIA Y SECUENCIA DE ESTUDIO.

La metodologia del Curso “Teoria de la Prueba en el Proceso Civil y en el
Proceso Penal” es activa y participativa, basada en el método del caso,
aprendiendo desde lo vivencial, a fravés de una prdactica concreta de los
casos planteados por el docente, promoviendo la conformacion de grupos
de estudios, andlisis de textos y la resolucion de los cuestionarios respectivos,
todo esto para alcanzar las competencias esperadas en el curso.

Para el desarrollo del presente curso los alumnos tendrdn acceso al Aula
Virtual de la Academia de la Magistratura, donde tendrdn a su disposicion
todos los materiales utilizados, las diapositivas de Ias sesiones presenciales y
lecturas obligatorias.

Se combina el aprendizaje a distancia con sesiones presenciales. Fase
presencial: Interactiva; con las siguientes técnicas: exposicion y preguntas,
lluvia de ideas, andlisis de casos, debates, argumentacion oral. Fase no

presencial: Lectura auto instructiva y foro virtual.

VII. SISTEMA DE ACOMPANAMIENTO

Para el desarrollo de este curso, el discente cuenta con el
acompanamiento del profesor especialista quien serd el responsable de
asesorarlo y orientarlo en los temas de estudio, a la vez que dinamizardn la
construccion del aprendizaje. Asi también, contardn con un coordinador
quien estard en permanente contacto para atender los intereses,

inquietudes y problemas sobre los diversos temas.

VIII. SISTEMA DE EVALUACION

Se ha disenado un sistema de evaluacion permanente, de manera que el
discente pueda ir reflexionando y cuestionando los diversos temas
propuestos en el curso. Los componentes evaluativos serdn informados

oportunamente por el coordinador del curso.
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PRESENTACION

La Academia de la Magistratura es la institucion oficial del Estado Peruano que
tiene como finalidad desarrollar un sistema integral y contfinuo de formacion,
capacitacion, actualizacién, y perfeccionamiento de los magistrados del Poder

Judicial y Ministerio PUblico.

La Academia de la Magistratura, a través de la Direccién Académica ejecuta el
Curso “Teoria de la Prueba en el Proceso Civil y en el Proceso Penal” en el
marco de actividades de las Sedes Desconcentradas. Para este fin, se ha
previsto la elaboracion del presente material, el mismo que ha sido elaborado
por un especialista de la materia y sometido a un tratamiento diddctico desde
un enfoque andragodgico, a fin de facilitar el proceso de ensenanza y

aprendizaje del discente de una manera sencilla y practica.

El presente material se encuentra estructurado en cuatro unidades con los
siguientes ejes temdadticos: La prueba en el proceso civil y en el proceso
penal, Valoracion de la Prueba y suceddneos Probatorios, Carga de la
Prueba, Prueba de Oficio, Prueba llicita y Prueba Anficipada y Prueba

Preconstituida.

Asimismo, el discente tendrd acceso a un Aula Virtual, siendo el medio mds
importante que utilizard a lo largo del desarrollo del curso, a través de ella podrd
acceder al material autoinstructivo, lecturas y un dossier de casos que le

permita aplicar los conocimientos adquiridos.

En ese sentido, se espera que concluido el presente Curso el discente esté en
mejores condiciones dotdndolo de conocimientos bdsicos en materia de teoria

de la prueba civil y penal.

Direccidon Académica
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UNIDAD I

LA PRUEBA EN EL PROCESO CIVIL Y EN EL PROCESO
PENAL
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PREGUNTAS GUIA

1. 2Cudl es la clasificacion de los hechos juridicos
relevantes en materia probatoria?

2. sCudles son los principios de la prueba y cémo es su
aplicacién en un proceso civil y penal?

3. sCudl es la diferencia entre medios de prueba vy

fuentes de prueba?
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U
1. OBJETO DE LA PRUEBA
La doctrina no es undnime al determinar qué se entiende como
objeto de prueba, algunos autores senalan que el objeto de prueba
recae sobre los hechos, ofros, sobre las cosas, mientras que otros

senalan que estd constituido por las afirmaciones sobre los hechos.

Al respecto, Devis Echandia senala que por objeto de la prueba
"debe entenderse lo que se puede probar en general, aquello sobre
lo que puede recaer la prueba; es una nocion puramente objetiva y
absfracta, no limitada a /os problemas concretos de cada proceso,
ni a /os intereses o pretensiones de las diversas partes, de idéntica
aplicacion en actividades extraprocesa / es, sean juridicas, es decir,
que, como la nocion de prueba,

se extiende a todos /os campos de la actividad cientifica e
intelectual". (ECHANDIA: 2012: pag. 135).

Por otro lado, Abel Lluch, senala que "el objeto de prueba no son
los hechos, sino las afirmaciones que sobre los hechos efectUan las
partes, tal como apunta Serra Dominguez, o los enunciados sobre
los hechos como indica Taruffo. Los hechos existen en la realidad,
fuera del proceso, y en el proceso se verifican las afirmaciones que
las partes efectUan sobre los mismos y a través de los escritos de
alegaciones". (ABEL LLUCH:2012, pag. 21)

En lineas generales entenderemos como objeto de prueba toda
circunstancia, hecho o alegacion referente a la controversia sobre los
cuales existe incerteza de su ocurrencia y que, por tanto, necesitan
ser demostrados. En ese sentido, son hechos capaces de influenciar
una decision  sobre el resultado del proceso e imputar
responsabilidad penal, con la consecuente determinacidn de una
pena y responsabilidad civil.

Ahora bien, solamente aquellos hechos que revelen dudas respecto
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a su existencia y que tengan relevancia, aunque sea minima, para el

proceso merecen ser admitidos y actuados por eljuez.

1.1 Clasificaciéon de los hechos juridicos para efectos probatorios

Siguiendo a Devis Echandia, la categoria de hechos comprende

(ECHANDIA; 1981, pp 150 ss):

a) Toda lo que pueda calificarse como conducta humana, los
sucesos © acontecimientos, los hechos y actos humanos,
involuntarios o voluntarios, individuales o colectivos, sus
circunstancias de tiempo vy lugar.

b) Todos los hechos de |la naturaleza

e) Las cosas u objetos materiales y los lugares

d) La propia persona humana, en cuanto a realidad material.

e) Los estados psiquicos o internos del hombre.

Asimismo, el citado autor senala que si bien, "objeto de prueba
judicial, en abstracto, puede serlo todo hecho material o psiquico, en
el mas amplio significado del término; cuando se hace referencia a
cada proceso en particular , resulta obvio que ese amplisimo campo
de aplicacién del concepto debe limitarse a aquellos hechos que
directa o indirectamente, en forma principal o solo accesoria,
pueden tener alguna relacion con la materia debatida o,
simplemente, propuesta y siempre que la ley no prohiba su prueba'.
(ECHANOIA; 2012, 157)

Siguiendo la linea del citado autor, encontramos que al interior de un
proceso las partes exponen una serie de hechos controvertidos, los
cuales son aqguellos hechos afirmados por una de las partes pero
negado por la ofra parte. Dentro de esta situacion dialéctica existe
una division de hechos que la doctrina ha aceptado. Estos son:

a) Hechos constitutivos: aquellos que producen el nacimiento de

El —
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una situaciéon o derecho subjetivo, como un contrato;

b) Hechos impeditivos: aquellos que impiden la eficacia de
los hechos constitutivos, como los vicios de nulidad en un

conftrato;

e) Hechos exfintivos: aquellos que extinguen la validez o los
efectos de un hecho constfitutivo, como la revocacion de un

poder.

En ese sentido, la regla en materia probatoria que debe aplicar el
organo jurisdiccional es, quien alega un hecho constitutivo,

impeditivo y extintivo debe probarlo.

1.2 Hechos exentos de prueba

En materia procesal civil podemos encontrar los hecho son alegados
por las partes que, a diferencias que en sede penal el juez o fisca |
tienen el deber y carga de investigar y presentar los hechos, en sede
civil existe la limitaciéon a solo lo alegado por las partes. Asimismo
dentro del proceso civil, los hechos admitidos por ambas partes no

son objeto de prueba.

2. PRINCIPIOS DE LA PRUEBA JUDICIAL
Existen principios rectores de la prueba judicial, aplicables a los procesos
civiles y penales de igual manera. Sin embargo, existen especificaciones
legislativas que dotan de matices especiales la aplicacién de los

principios en la practica judicial.

1.1. Principio de unidad de la prueba

Este principio abarca diversos matices referidos a actividad
probatoria, entre ellos, tenemos que esta actividad implica una
dialéctica entre la confrontacion y constatacidon de los medios

probatorios incorporados al proceso. En ese sentido, este principio
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significa que el material probatorio forma una unidad, y que,
como tal, debe ser examinado y apreciado por el juez, con la
finalidad de confrontar las diversas pruebas y concluir sobre el

convencimiento que de ellas en su totalidad se forme.

El juez deberd examinar las prueba, no de forma aislada, sino en
forma conjunta, sobre ello Kielmanovich senala que "la debilidad e
imprecision de las pruebas tomadas individualmente, la cual
puede hallar su cura en una interpretacion y valoracion
globalizada, es decir, complementdndose unas con ofras. Ello
demuestra la capacidad de mutacion de aquellas pruebas que
aparentemente son vanas e inttiles en su individualidad y que, sin
embargo, pueden tornarse de trascendental importancia".

(Kilemanovich: 1996,pdg, 53)

1.2. Principio de adquisicion o comunidad de la prueba

Este principio implica que el juez para llegar a la solucion del
caso, no importa quien haya aportado o pedido las pruebas,
desde el momento en que se introducen al proceso forman parte
de los elementos que generardn conviccidn o certeza al juez. Es
decir, la prueba aportada deja de formar parte de la esfera

dispositiva de las partes y conforma un elemento del proceso.

1.3. Principio de libertad probatoria

Un tema a resaltar es que en materia penal existe el Principio de
Libertad de prueba o también llamado, libertad de utilizacién de los
medios probatorios en el proceso. Esto implica que, a diferencia de
un proceso civil donde existen limites probatorios, por ejemplo en
libertad del juez en solicitar pruebas de oficio, en materia penal se
puede presentar cualquier tipo de prueba sean ftipicos o atipicos,

todos son admisibles para alcanzar la verdad de los hechos.
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Es decir, este principio implica que todo hecho, circunstancia o
elemento contenido en el objeto del proceso es importante para la

decision final, y puede ser probado con cualquier medio de prueba.

1.4. Principio de inmediacién de la prueba

Tanto en el proceso civil como en el penal, este principio permite al
juez una auténtica apreciacion del material probatorio como, por
ejemplo, las declaraciones testimoniales, pericias, inspecciones
judiciales, interrogatorio de las partes. Senala Carnelutti que 'la
prueba es tanto mds segura cuanto mds préximo a los sentidos del

juez se halle el hecho de probar' (CARNELUTT I: 1955: PA.

1.5. Principio de pertinencia de la prueba

Ahora bien, en sede procesal penal podemos observar que existe el
principio de pertinencia que implica que se puede actuar todos los
medios de prueba siempre que estos sean pertinentes. Es decir, la
admisién de los medios de prueba requiere que el aporte probatorio
al proceso sea relevante, de lo contrario el juez en una decision

motivada excluird su admisidon y actuacion.

1.4. Principio de necesidad de la prueba

Este principio se relaciona con el principio de necesidad de la
prueba, el cual, segun palabras de Echandia, implica "la necesidad
de que los hechos sobre los cuales debe fundarse la decision
judicial, estén demostrados con pruebas aportadas en el proceso
por cualquiera de los interesados o pro el juez, si este fiene
facultades, sin que dicho magistrado pueda suplila con el
conocimiento personal que tenga sobre ellos". (ECHANDIA: 2012,
pdg. 245)

En ese sentido, implica que, tanto en el proceso penal como en el

proceso civil, los hechos son los elementos que componen la

B
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pretension y que no debe admitirse una decision que no tenga

fundamentos en dichos hechos.

1.7. Principio de publicidad de la prueba

El principio de publicidad, en sentido amplio, implica la percepcidn
directa de las actuaciones judiciales ante el érgano jurisdiccional
por parte de terceras personas ajenas al proceso, pero que fienen
inferés personal en conocer el desarrollo de la actividad
jurisdiccional y la decision final del caso. Este principio se encuentra
directamente relacionado con el principio de inmediacion antes
referido y con el principio de oralidad, ya que implica actos publicos

sobre el proceso.

El principio de publicidad en materia penal implica: a) Proteccion a
las partes de una justicia sustraia del control pUblico; b) Mantener la
confianza de la comunidad en los érganos jurisdiccionales; e) Evitar
que el acusado vea limitado su derecho de defensa al desconocer
las actividades sumar iales y estar impedido de aportar nuevos

elementos en su confra.

1.8. Principio de irrenunciabilidad de la prueba

Respecto a este principio , senala Echandia que significa que no le
corresponde a la parte ningun derecho a resolver si una prueba que
interesa a los fines del proceso debe ser o no aducida, sino que el
juez dispone de poderes y medios para llevarla al proceso; e
igualmente, significa que una vez solicitada la practica de una
prueba si el juez la estima Util y que si ya fue practicada o
presentada (como el caso de documentos), no pude renunciar a
ella para que deje de ser considerada por el juez. (ECHANDIA: 212,
pdag. 132)

El m—
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1.9. Principio de exclusion de la prueba ilicita

Dentro del proceso penal, cuando se aplica el principio de
adquisicion de la prueba se debe realizar a la luz del hecho en que
el juez no motivard su decision  Unicamente con las pruebas
incorporadas por la parte no imputada, sino que investigard el

hecho hasta llegar a la verdad o hasta el punto mds cercano a ella.

Dentro de este contexto de investigacidon "mds alld" de la
investigacion realizada en un sistema dispositivo como en el proceso
civil, sin olvidar la posibilidad de las pruebas de oficio, en materia
penal encontframos que el principio de exclusidon de la prueba ilicita
es una excepcién al principio de adquisicién. Es decir, en sede
penal no se prescinde de ninguna prueba no producida, pero bajo

la premisa de exclusion de las pruebas obtenidas de forma ilicita.

3. MEDIOS DE PRUEBA Y FUENTE DE PRUEBA

La prueba judicial para que se componga como tal, requiere de
elementos que sirvan de soporte para que el juez pueda dar por
verifcadas o acreditadas las afirmaciones sobre los hechos
expuestos. Estos elementos se conocen como "medio de pruebad", lo
que puede entenderse como los anfecedentes en los que se
sostiene la dindmica probatoria. En efecto, la determinacion que el
juez redlizard sobre los hechos deberd apoyarse en los
antecedentes con aptitud de aportar informacién especifica sobre

lo ocurrido en el plano material.

Ahora bien, existe una diferencia doctrinaria entre las fuentes de
prueba y los medios de prueba. Cuando nos referimos a fuentes de
prueba son personas y cosas de donde proviene la prueba, mientras
gue los medios son los instrumentos a través de los cuales se lleva al
juez los elementos que le ayudaran a formar su entendimiento

acerca del caso.
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En el Coédigo Procesal Civil detalla que los medios de prueba
pueden ser tipicos y atipicos. Entre los primeros encontramos la
declaracién de parte, la declaracién de testigos, los documentos,
la pericia y la inspeccién judicial, mientras que los medios de
prueba atipicos son los medios de prueba tipicos antes senalados y
los constituidos por auxilios técnicos o cientificos que permitan
lograr la finalidad de los medios probatorios, como el caso de
la prueba de ADN, los soportes de informaciéon como correos,
mensajeria instantdnea, grabaciones de video y de voz, enfre otros

medios relacionados con la tecnologia de informacién.

En cuanto al proceso penal, existe el principio de Libertad
Probatoria, que determina la posibilidod de demostrar en el
proceso penal todos los hechos y circunstancias de intferés,
mediante cualgquier medio de prueba permitido por el
ordenamiento juridico vigente. Asimismo, este principio no
contraviene con la libertad del Juez de valorar los medios de

prueba.

Asi, en el articulo 157 del Nuevo Coddigo Procesal Penal el
legislador consagra el principio de libertad probatoria al senalar
que los hechos objeto de prueba pueden ser acreditados por
cualquier medio de prueba permitido por la Ley. Excepcionalmente,
pueden utilizarse ofros distintos, siempre que no vulneren los
derechos y garantias de la persona, asi como las facultades de los
sujetos procesales reconocidas por la Ley. La forma de su
incorporacién se adecuard al medio de prueba mds andlogo, de los

previstos, en lo posible.

El m—
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LECTURAS

Lecturas Obligatorias:

e Devis Echandia, Hernando. Teoria de la Prueba Judicial.
Tomo I. Bogotda: Temis. pdgs. 135-163

Lecturas Complementarias:

e Veldzques Vioque, David (2006), Eljuicio sobre la admisiéon de
los medios de prueba. En Aspectos Prdcticos de la Prueba Civil.
Barcelona: J M Bosch

(Disponible en el anexo de lecturas).
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PROBATORIOS
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PREGUNTAS GUIA
1. 2Cudiles son los sistemas de valoracion probatoria?
2. 2Qué sistema de valoracién probatoria se aplica en

nuestro ordenamiento?
3. 2El desarrollo de la actividad probatoria es la misma en

un proceso laboral y penal?
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1. VALORACION DE LA PRUEBA

Dentro de la actividad probatoria, la valoracién de la prueba es la
pieza clave de la funcidén de juzgar, dado que esta actividad se
ejerce con base en el resultado de las pruebas propuestas,
admitidas, practicadas y apreciadas, a la luz de los principios

constitucionales y legales.
a. Sistema de tarifa legal o libre valoracion

Este sistema implica que el valor probatorio se encuentra
determinado por ley, lo cual implicaria que el juez determinard que
todas las pruebas reunidas tienen un valor probatorio preadquirido vy
Unicamente realizaria una labor de comparacion matemdtica de los
elementos que fueron insertados como material probatorio dentro del

pProceso.

La prueba de un hecho deriva directamente de una norma juridica
y una vez constatada su concurrencia se pasa a deducir una
determinada conclusidon o resultado probatorio. El caso concreto no
es tenido en cuenta, puse la tasacidn resulta previa e

independiente a él. (FERRAJOLI: 1995, pdag. 135y 136)

Este sistema no permite al juez que exponga y motive su
apreciacion personal sobre las pruebas ofrecidas, ni mucho menos
requiere que el juez motive sus decisiones, puesto que el legislador
es quien ha valorado y dado un peso a las pruebas de forma

abstracta, por lo que el juez Unicamente realizaria una verificacion.

b. Sistema de libre convencimiento o intima convicciéon

Este sistema aparecid en la época de la Revolucion francesa,
infimamente ligado a la instituciéon de Jurado popular. En las leyes

francesas de 1791, sobre procedimiento penal, se exhortaban a los

s —
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miembros de Jurado a escuchar atentamente y a expresar su
creencia ante la opinidn, segun su intima conviccion, atendiendo
liboremente a su conciencia, formuldndose asi el principio de libre
conviccion. Posteriormente, con el Codigo de Instruccion Criminal
de 1808 se permitid la aplicacion del sistema de intima conviccion
por los jueces profesionales o de carrera, extendiéndose dicho
modelo a la mayoria de sistemas procesales europeos . (CUBAS
VILLANUEVA: 2003, pdg. 275)

La Corte Suprema ha senalado: "la valoracion de la prueba se
hace con criterio de conciencia, la misma que supone plena
libertad en el proceso de convencimiento del juez respecto de las
afirmaciones de las partes, las pruebas actuadas en un proceso,
tantfo las aportadas por las partes como las adquiridas

directamente por el juez'. (W 3506-2007 21.01.2008)

Se trata de que, en la valoracion de la prueba, serd una pieza
importante la libertad del juez, entendida como la ausencia de
regulacion legal en la ponderacion de la prueba, pero ello no implica

falta de criterio y racionalidad en la valoracion.

El modelo del libre convencimiento supone: i) la no presuncion legal
de culpabilidad en presencia de fipos de prueba abstractamente
previstos en la ley; ii) la presuncidn de inocencia en ausencia de
pruebas concretamente convincentes de su falsedad; iii) la carga
para la acusacion de exhibir tales pruebas, el derecho de defensa de
refutarlas y el deber del juez de motivar conforme a ellas la propia
conviccion en caso de condena ; iv) la cuestionabilidad de cualquier
prueba , que siempre justifica la duda como habito profesional del
juez, y conforme, a ello permite la absolucion. (CASTILLO ALVA, José

Luis: 2013, pdg. 51)
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intima conviccién

En este sistema, la ley no establece regla alguna pre establecida
para la apreciacion de las pruebas. En ese sentido, el juez es libre
de convencerse segun su parecer sobre la existencia o

inexistencia de los hechos senalados por las partes.

La intima conviccidon implica a) inexistencia de toda norma legal
acerca del valor que el juzgador debe acordar a los elementos de
prueba; b) que el juez no esté obligado a explicar las razones
determinantes de su juicio. Se trata de un sistema propio de
conciencia. (VELEZ MARICONDE: 1986, pag. 353)

Sana critica

Este sistema tiene sus bases en la prueba racional, en las reglas de
experiencia y las reglas de légica, puesto que la libertad del
juzgador no se cine Unicamente a la intima conviccion, sino que el
juez se ve obligado constitucionalmente a fundamentar sus
criterios de decision sobre la veracidad de cada hecho senalado

por las partes.

En materia penal, el articulo 393 del Nuevo Codigo procesal penal
senala que el juez penal para la valoraciéon probatoria, respetard
los reglas de la sana critica, especialmente conforme a los
principios de logica, las mdaximas de experiencia Yy los
conocimientos cientificos. En ese sentido, el régimen de la sana
critica implica que el juez debe llegar al pleno conocimiento del
facta probandi mediante un andlisis razonado de todas las
pruebas en conjunto, dado que la sentencia debe decretarse

sobre la base de hechos demostrados en el proceso

1.1. Actividad probatoria

La actividad probatoria significa ese conjunto de declaraciones de

El —
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voluntad, de conocimientos o declaraciones intelectuales que se
encuentran regulados en nuestro ordenamiento procesal y son
producidas por los sujetos intervinieres dentro del proceso, los cuales
tiene la finalidad de adquirr conocimiento respeto a la realidad

material de la controversia sometida al proceso.

En el proceso penal encontramos las siguientes fases: a) fase de
ofrecimiento probatorio, que es la parte constitutiva de la
acusacion y se efectua ante el Ministerio PUblico; b) fase de admisidon
probatoria: en esta etapa, el Juez controlard los medios de prueba
que fueron ofrecidos sobre la base de criterios de pertinencia,
condolencia y ufilidad del prueba; e) fase de actuacion probatoria:
a) examen del acusado, b) actuacidn de medios de prueba

admitidos; y oralizacion de los medios probatorios ofrecidos.

2. SUCEDANEOS PROBATORIOS

SENTIS  MELENDO senala que "por suceddneo de prueba
entenderemos aquellas manifestaciones procesales que, a falta de
prueba o mediatizando éstas, nos dan la posibilidad de establecer o
poner, como base de la sentencia, unos elementos facticos que no
son resultado de una prueba sino, mds exactamente, de la ausencia
de ésta o de una especial manifestacion de ésta”. (SENTIS: 1979, pdg.
12)

2.1 Tipos de suceddneos probatorios

a) Presuncion

La presuncidon en el derecho probatorio es aquella institucion que
implica un proceso mental, no es propiamente un medio de pruebaq,
porque cuando el juez afirma que "ocurrido dicho hecho 1, implica la

ocurrencia del hecho 2, con lo cual significa que no existié realmente
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un cambio en el plano material, sino Unicamente en el plano de la
actividad intelectual sobre los hechos verificados en la realidad.

En ese sentido, no existe propiamente una valoracidon de las pruebas
derivadas de una presuncion, solamente existe un raciocinio realizado
por el juez con la finalidad de llegar a una conclusion. Sin embargo, la
deduccidn realizada sobre el hecho 2, no significa que posee cualidad

de certezq, sino que esta puede ser revertida.

a.1 Presuncion legal

Las presunciones legales son consideradas como mandatos
normativos, en este caso el legislador tiene la responsabiidad de
realizar las presunciones legales. La finalidad de este fipo de
presuncion es facilitar la produccién de la prueba y disminuir la
posibilidad de arbitrariedad de los jueces en las apreciaciones de
cuestiones de hecho y, ademds, posee la finalidad de generar
seguridad en las cuestiones importantes para nuestra sociedad
debido a que encierran una proteccidon especial a determinadas

situaciones.

Este es el caso de la presuncion de paternidad deducida en la
negativa injustificada del supuesto progenitor de someterse al
examen meédico de ADN, en ese sentfido, no existiendo ofros
elementos probatorios que contradigan dicha presuncion, se

determinard como progenitor ha dicho sujeto.

e Presuncion legal relativa:
En el caso de la presuncion relativa, las partes pueden probar que el

hecho presumido no ocurrié y es falso, acabando con la presuncion.

e Presuncion legal absoluta:
Son definidas comUnmente por la doctrina como aquellas que no

admiten prueba en confrario, en razén de que la ley vinculg,
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necesariamente, a las parte y al juez su eficacia.

b) Indicio

El indicio es una circunstancia conocida y probada que, teniendo
relaciéon con el hecho, permite, por induccidn concluir la existencia de
otra u otras circunstancias. Entonces, el indicio significa un elemento
de prueba nacido en el pasado y que, por tal motivo, implica una
prueba "semiplena" e indirecta que posibilita al juez llegar a una
conclusidon general respecto a un hecho. Por ello, el indicio debe, por
regla, ser verificado con otros indicios para que se puede ejercer la
actividad inductiva, siendo que generalmente los indicios o prueba
indiciaria implica la existencia plural de indicios, excepcionalmente,
se puede enfrar en la practica que solo un indicio es suficiente para
justificar la atribucion de un hecho delictuoso en alguien o una

responsabilidad civil.

c) Relacién entre presunciones e indicos

Tanto el indicio como la presuncidén son considerados como pruebas
indirectas, dado que no tienen relacion directa con el hecho probado,
pero guardan relacion con hechos accesorios que serdn utilizados

para que el juez pueda llegar a la conviccion.

En ese sentfido, tanto las presunciones como los indicios son elementos
integrantes del raciocinio l6égico-inductivo que el juez utilizard de forma
subsidiaria cuando las partes ni a través de la prueba de oficio, no
hayan proporcionado los elementos necesarios para comprobar la

existencia de un hecho.
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LECTURAS

Lecturas Obligatorias:
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2014.

TARUFFO, Michele (2008) La Prueba. Madrid: Marcial Pons.
P&gs131-140

Lecturas Complementarias:

DE LOS SANTOS, Mabel (1996) EL juez frente a la prueba.
En la Prueba libro en memoria del profesor Sentir Melendo.
La Plata: Libreria editora Platese. 237-246

DEVIS ECHANDIA, Hernando (1993). Teoria General de la
Prueba Judicial. Tomo 11. 4ed. Medellin. Biblioteca Juridica
Dike. Pdags. 285-309

(Disponible en el anexo de lecturas).
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UNIDAD III

CARGA DE LA PRUEBA. PRUEBA DE OFICIO. PRUEBA
ILICITA
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PREGUNTAS GUIA

1. gCudles son las reglas de la aplicacién de la carga
de la prueba?

2. 3Cudndo aplicar las pruebas de oficio en un
proceso civil y penal?

3. 3Cudndo estamos frente a una prueba ilicita y cémo

analizarla?
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1. CARGA DE LA PRUEBA

Como nocidén genera |, puede ser conceptual izada como el interés de una
parte en comprobar hechos que le son favorables en el proceso, para crear
conviccion en el juez respecto a su posicion. Esta institucion tiene una
fundamenta | importancia cuando no existe prueba de determinado hecho
en el proceso, si no existe prueba de determinados hechos, es necesario
que el ordenamiento juridico cree los mecanismos que deben ser aplicados

por el juez para llegar a la solucién del proceso.

La regla de la carga de la prueba tiene su fundamento en que el proceso
no puede durar indefinidamente en busca de la verdad de los hechos, vy, a
su vez, el juez no puede eximir de decidir solo porque no consiguid genera r
convicciéon sobre la verdad de los hechos. Entonces, es en aguel momento

donde se aplica la distribucién de la carga de la prueba.

Por otro lado, si bien existe la posibilidad de que el juez solicite una prueba
de oficio, puede ocurrir que continle la incerteza respecto al hecho vy, por
tanto, cabe que el juez observe que quien alega un hecho debe probarlo.
Normalmente, la parte a quien determinado hecho favorecerd en la
solucion del conflicto a su favor, es quien relne los mejores medios para su

comprobacion.

1.1 La carga de la prueba y sus consecuencias

Es importante esclarecer que el término “carga” no significa obligacion, la
obligacién nace de un deber juridico, si existe una obligacidén es porque
existe el derecho subjetivo de una persona. En el caso de un deudor (que
tiene obligacion de pagar) y el acreedor (que tiene la obligacion de

recibir).
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Ademds de eso, la carga no presupone la existencia de un derecho
subjetivo, en realidad, el detentar de la carga e aquel que tiene interés en
actuar determinada prueba con la finalidad de generar convencimiento
en el juez. La carga de la prueba, es pues, una atribucién a una de las
partes para demostrar la existencia o inexistencia de los hechos
controvertidos dentro del proceso, pero necesarios para el convencimiento
y la decision final del juez al momento de realizar la valoracién conjunta de

las pruebas.

Ahora bien, la docftrina senala la existencia de dos aspectos sobre la carga
de la prueba, aspecto subjetivo y objetivo. En cuanto al primero, refieren
que la carga interesa a las partes, pero si al magistrado, dado que es quien
tiene el deber de buscar la verdad sobre los hechos, sobre todo en un
proceso penal en donde existe el principio de presuncion de inocencia. Si el
juez no cuenta con elementos que determinen la imputacion penal, sea
que no fueron brindados por la parte que acuso o no se lograron determinar
en la etapa de investigacion por el Ministerio PUblico, no se puede

determinar la responsabilidad sobre el acusado.

En cuanto al aspecto subjetivo, determina que la carga de la prueba
Unicamente interesa a las partes, las partes diligentemente deben tomar las
medidas necesarias para presentar los medios de prueba necesarios e

idéneos para acreditar sus afirmaciones.

1.2.Distribucién dindmica de las cargas de la prueba

La teoria de la distribucién de las cargas dindmicas es una construccion
doctrinariac moderna creada por el autor argentino Jorge W. Peyrano en su
obra Cargas probatorias dindmicas, teoria que ha sido ratificada por la
jurisprudencia y en la prdactica procesal. Esta consiste en atribuir la carga de
la prueba en quien tiene la mejor condicidn de producir la prueba,

independientemente de quien alega los hechos.
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Cabe precisar que esta teoria no debe ser considerada como una especie
de inversion de la carga de la prueba, dado que en este caso la parte
contfraria no asume totalmente la carga de probar, solamente asume la
carga de producir aquella prueba sobre un hecho controvertido que es
mas facil que dicha parte la pruebe debido a determinadas condiciones de

ventaja.

2. PRUEBA DE OFICIO

La actividad del juez dentro de la etapa de valoracion de la prueba es
verificar la verdad o falsedad de las afirmaciones sobre los hechos de las
partes, valorarlas y fundamentar racionalmente su decision. Siendo el juez
un tercero imparcial, reconstruird los hechos con el auxilio de las partes,
testigos, peritos. Ahora bien, existen dos modelos procesales donde se
puede analizar la llamada prueba de oficio: a) el modelo dispositivo, el cual
atribuye a las partes del impulso del proceso, por lo que el juez Unicamente
depende de la voluntad de las partes en cuanto a la produccion de las
pruebas, como si fuera un simple espectador; b) el modelo inquisitivo,
senala que el juez tiene libre iniciativa probatoria, dado que es quien
busca descubrir la verdad de los hechos, independientemente de la

colaboracion de las partes.

La doctrina moderna admite la necesidad del juez de asumir una efectiva
posicion como conductor del proceso, con amplios poderes para solicitar
pruebas y actuarias en contradictorio dentro del proceso, siendo un
elemento importante a considerar la disparidad de las partes en el proceso.
En ese sentfido, cabe que el juez, a solicitud de parte o de oficio, determinar

y solicitar las pruebas necesarias.

Ahora bien, tomando en cuenta el Principio del juez natural, la facultad del
juez de las pruebas de oficio, no beneficia a ninguna de partes, solamente

se trata de una herramienta para facilitar la conviccién. Se debe tener en

R,
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cuenta que imparcialidad del juez no significa neutralidad, lo que implica

que el juez debe privilegiar la tutela procesal efectiva de los justiciables.

3. PRUEBA ILICITA

El articulo 29 de la Constitucion Politica del PerU consagra como regla
general que es nula de pleno derecho, la prueba obtenida por violacion del
debido proceso. La exclusion opera de maneras diversas y genera
consecuencias distintas dependiendo si se trata de una prueba ilicita o una

prueba ilegal.

Como definicion, la prueba ilicita es aquella que, independientemente de
la veracidad de la informacién obtenida, el modo por el cual esta fue
obtenida o producida infringe las normas del derecho material, es decir,
implica una violacidén a un derecho subjetivo. Es el caso de una

interceptacion telefénica que viola el derecho a la privacidad.

Asi, las pruebas ilicitas son tal debido a una disposicion legal que senala que
no pueden ser admitidas al proceso para fundamentar algun derecho
alegado, siendo que su admisidn trae como consecuencia la potencial

nulidad de la decision decretada por el juez.

Ahora bien, en el dmbito penal la jurisprudencia y doctrina admite una
prueba ilicita dentro de proceso si es que fuera el Unico medio de probar la
inocencia del acusado, dado que en este caso el ordenamiento juridico
privilegia el bien mayor a la proteccién que la norma otorga al acusado. Es
decir, en el proceso penal una prueba ilicita puede romper la presuncién de

inocencia.

En conclusion, la prueba ilicita en nuestro ordenamiento es aquella que se

encuentra afectada por una conducta dolosa al momento de su
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obtencion, siendo que esto implica una violacion a los derechos y garantias
constitucionales de una de las partes. Sin embargo, esta no debe
confundirse con la llamada prueba ilegal, en la cual su obtencidén infringid la
legalidad ordinaria o no se ajustd al procedimiento de obtencidén de la

prueba determinada por la ley en dicho caso en particular.

En este Ultimo caso, se senala que queda en la esfera de la decision del juez
determinar la exclusion o no del medio de prueba, dependiendo de si se
frata de un incumplimiento de formalidad sustancial. Sin embargo, la
finalidad probatoria no puede justificar la utilizacion de medios de prueba

ilicitos para arribar a la verdad de los hechos.

El Tribunal Constitucional ha senalado que la prueba es “procesalmente
inefectiva e inutilizable si en su obtencidon o actuacion se lesionan derechos
fundamentales o se viola la legalidad procesal” (Exp. 2053- 2003-HC/TC- 3er

fundamento).

Teoria del arbol prohibido

Esta teoria es una creacion doctrinaria que hace referencia a aquellas
pruebas de un delito que fueron obtenidas de forma ilicita, las cuales no
podrdn ser utilizadas en contra de las personas cuya imputacion de
responsabilidad penal se pretende, siendo que cualquier prueba que
directa o indirectamente se haya derivado de la misma, es decir,

compartiendo el nexo, deberd considerarse como prueba nula.

En ese sentido, la cuestion esencial para comprender esta teoria es
determinar la conexidén loégica entfre la violacién de un derecho en la
obtencidn de una prueba y todo aqguello que, consecuentemente, derive

de ella.
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UNIDAD IV

PRUEBA ANTICIPADA Y PRUEBA PRECONSTITUIDA
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PREGUNTAS GUIA

1.  5Qué esla prueba anticipada y cémo se produce?
2. Cudl es la naturaleza juridica de la prueba anticipada?
3.  3Cdomo se aplica la prueba pre constituida en un proceso

penale
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1.  PRODUCCION ANTICIPADA DE LA PRUEBA

La naturaleza juridica de la producciéon anticipada de la prueba es la
proteccion del derecho procesal a la prueba. Es utilizable,
normalmente, cuando el proceso donde se ofrecerd la prueba
anficipada aun no existe, sin embargo, si el proceso estuviera en curso
y existiria la necesidad de la actuacion de una prueba ofrecida en la
postulacion del proceso, ocurrird que el juez podrd ejercer su facultad
de direccion del proceso y proseguir con la actuaciéon probatoria

solicitada.

En ese sentido, la doctrina senala que la prueba anticipada no posee
la misma libertad probatoria que poseen los otros medios probatorios
al interior del procedimiento, esta se encuentra limitada por las razones

de urgencia y el riesgo de que el tiempo imposibilite su produccion.

Zorzoli senala que, dentro de las posibles limitaciones, encontramos: "a)
Aquellas que solicitan atencién urgente por razones de salud, como el
caso de un testigo gravemente enfermo que debe brindar testimonio
o se verifique que saldrd pronto del pais, b) Aquellas que se solicitan
por temor fundado en que esos medios probatorios pueden ser
alterados, ya sea por el franscurso del tiempo o por la mano del
hombre, desnaturalizdndolo”. (ZORZOLI: 2009, pag. 11)

Ahora bien, la doctrina no es undnime en establecer la naturaleza de
la prueba anticipada, pues senalan que se trataria de una institucion
cautelar . Si bien existe esta discrepancia doctrinaria, cabe precisar
que no se desconoce su naturaleza de aseguracion de la prueba. En
el caso de la teoria minoritaria que senala su naturaleza cautelar, se
sostiene que aplica para aquella prueba que corre el riesgo de

perecer por razén de la demora
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natural de una proceso, siendo que en este caso el contradictorio serd
ejercido posteriormente; en cambio, la prueba anticipada se aplicard
para aquellos casos en que la prueba necesita ser actuada antes de
la fase correspondiente dentro del proceso, y serd producida por

razones de urgencia y relevancia dentro de un contradictorio.

El Codigo Procesal Civil, en el articulo 284 senala que "toda persona
legitimada puede solicitar la actuaciéon del medio probatorio antes del
inicio de un proceso. Para ello, deberd expresar la pretension genérica

que va areclamar y la razén que justifica su actuaciéon anticipada”.

2. PRUEBA PRE CONSTITUIDA

Se senala que al momento de la investigacion por parte de
funcionarios administrativos, como la policia, existen los llamados actos
de prueba, los cuales son conocidos como prueba preconstituida. Esta
tendrd eficacia dentro del proceso si es que tiene cardcter de urgente

y necesaria o que esta no pueda ser asegurada por el Juez penal a

través de la prueba anficipada.
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